
 

 

Aan:  

Groenalliantie Midden-Holland  

T.a.v. Algemeen Bestuur  

Via groenalliantie@staatsbosbeheer.nl   

Betreft: plannen nieuwe speelplek Boveneind  

 

Datum: 25 september 2024 

 

 

Geachte leden van het bestuur,  

 

Ter informatie stuur ik u bijgaand toe een brief die ik onlangs namens meerdere bewoners aan mevrouw Jaarsma 

stuurde, over uw plannen om een speelplaats in recreatiegebied Krimpenerhout te realiseren. Naar aanleiding van 

die brief is telefonisch contact met mij opgenomen, maar het leek me goed de inhoud daarvan ook onder uw 

aandacht te brengen. Aanvullend op de inhoud van die brief – die nog steeds staat – vraag ik u het volgende een 

plek te geven in uw afwegingen voor dit project.  

 

Informatiepositie inwoners  

Wij begrijpen dat de voorliggende locatiekeuze volgt uit een in 2021 door uw bestuur vastgesteld Ontwikkelplan, 

met een looptijd tot 2030. In 2023 nam u kennelijk een besluit om in dit deel van de Krimpenerhout een 

speelvoorziening te realiseren. Deze informatie is slechts vindbaar na doorvragen en zoeken op uw website, terwijl 

de consequenties van zo’n besluit voor omwonenden fors zijn.  

 

Van menig inwoner mag worden verwacht dat hij zichzelf actief informeert over dat wat zijn woon- en leefomgeving 

raakt. Dat kan bijvoorbeeld door wekelijks het lokale krantje te raadplegen op vergunningperikelen, of door zich te 

abonneren op online overheidsberichten. Maar u verwacht toch niet van uw inwoners dat zij ook zelf alle 

verrichtingen van een samenwerkingsverband als de Groenalliantie monitoren, om in te kunnen schatten of die 

ergens mee bezig is dat hen kan raken?  

 

Alternatieve locaties  

Wij begrijpen eveneens dat, voordat u de locatie in Boveneind aanwees als zoekgebied, het gebied rondom het 

zuidelijker gelegen 380kV-station van Tennet is onderzocht maar op enig moment is afgevallen als mogelijke 

zoeklocatie. Dat vind ik vreemd, omdat het gebied rondom het Tennet-station juist erg groot is en veel meer 

mogelijkheden biedt om een fijne speelvoorziening aan te leggen op zo’n wijze dat omwonenden daar niet de 

nadelen van ondervinden. Het ligt ook veel dichter bij het recreatieve centrum van de Krimpenerhout, te weten de 

surfplas en omgeving. De enkele nabijheid van hoogspanningsinfrastructuur kan aan de voordelen van dit gebied 

niet afdoen, gelet op de korte verblijfsduur van gebruikers van speelvoorzieningen.  

 

De aanloop naar uw besluit om Boveneind aan te wijzen als zoekgebied vind ik dermate belangrijk dat ik u verzoek 

om mij, voor zover nodig met een beroep op de Woo, alle informatie (dus inclusief bestuurlijke en ambtelijke 

correspondentie) te doen toekomen waaruit voor mij duidelijk wordt  

1) hoe u tot de in 2023 genomen beslissing voor locatie Boveneind kwam en;  

2) hoe en wanneer u tot de conclusie kwam dat het gebied rondom het Tennet-station niet haalbaar is.  

 

Beleidsambities  

De wens om de recreatieve functie van de Krimpenerhout te versterken, ook via speelvoorzieningen, is niet meer 

dan logisch. Om ter uitwerking van die beleidsambitie dan uit te komen bij een locatie in de uiterste punt van het 

recreatiegebied, zo ver van het centrum van de Krimpenerhout (surfplas en omgeving), is echter lastig te volgen. Het 

lijkt me dan ook eerder dat de gemeente Krimpen aan den IJssel hier een kans zag haar eigen beleidsambities voor 

een speelplek nabij de wijk te verzilveren, dan dat er een zuivere en uitlegbare bijdrage geleverd wordt aan uw 

Ontwikkelplan. Aan wiens beleidsambities wordt hier nu gewerkt?  

 

Gebrek aan behoefte  

In de voorbije jaren is door de gemeente Krimpen aan den IJssel al fors ingezet op het versterken van het 

speelaanbod in de wijk Boveneind. Wij zien in de AB notulen van 20-11- 2023 mevrouw Oudshoorn zich terecht 



 

 

afvragen of een additionele speelvoorziening in de wijk wel goed gebruikt zal worden. Door het bestaande 

speelaanbod, op korte afstand van uw zoekgebied, zijn wij ervan overtuigd dat dit niet het geval zal zijn.  

 

Ik wijs u in dit verband ook op de door u in 2019 aangelegde speelroute te Lansingh-Zuid, in Krimpen aan den IJssel. 

Een speelvoorziening waarvan inmiddels bekend is dat die toch het nodige heeft gekost maar amper wordt gebruikt.  

 

Strijdigheid planologisch regime  

Een speelvoorziening op de beoogde locatie in Boveneind is in strijd met het bestemmingsplan. Ingevolge het 

bestemmingsplan Langeland rust op betreffend recreatiegebied namelijk de bestemming 'Recreatie' en niet de 

bestemming 'Groen', respectievelijk artikel 10 en artikel 6 van dat bestemmingsplan. De bestemming 'Groen' staat 

op basis van artikel 6.1 sub f speelvoorzieningen rechtstreeks toe maar de bestemming 'Recreatie' niet.  

 

Op basis van artikel 10.1 sub a zijn gronden met de bestemming ‘Recreatie’ primair bedoeld voor ''extensieve 

dagrecreatie'' welk begrip weer gedefinieerd wordt in artikel 1.27 van het bestemmingsplan: ‘’die vormen van 

openluchtrecreatie, waarbij vooral het landschap of bepaalde aspecten daarvan worden beleefd, zoals wandelen, 

fietsen of paardrijden, waarbij relatief weinig recreanten aanwezig zijn per oppervlakte-eenheid.’’  

 

Ik wijs u erop dat door de strijdigheid met het bestemmingsplan bouwwerken die onderdeel uitmaken van de 

eventuele speelvoorziening niet vergunningvrij kunnen worden gerealiseerd.  

 

Subsidie Kwaliteitsimpuls Recreatie Zuid-Holland 2023  

Ik begrijp dat er op enig moment een subsidie bij de provincie is aangevraagd om een deel van de beoogde 

speelvoorziening mee te financieren. In een gespreksverslag lees ik dat de provincie u in maart van dit jaar de 

subsidiebeschikking toestuurde, maar hoe verhoudt dat zich tot de in artikel 14 van de betreffende provinciale 

regeling neergelegde verplichting om binnen een half jaar na bekendmaking van de beschikking tot 

subsidieverlening te starten met de uitvoering van de activiteit? Ook vraag ik me af of de aanvraag of grond van 

artikel 12 geweigerd had moeten worden, omdat niet gesproken kan worden van een levensvatbaar project zoals 

bedoeld in de toelichting op dat artikel, als gevolg van de juridische belemmeringen die ik in voorgaande paragraaf 

uiteenzet.  

 

Ik verzoek u om mij, wederom voor zover nodig met een beroep op de Woo, te doen toekomen:  

1) de subsidieaanvraag met eventuele bijlagen en situatieschetsen;  

2) de subsidiebeschikking en de bekendmaking daarvan;  

3) eventuele correspondentie met de provincie aangaande de uit artikel 12 van de subsidieregeling volgende 

verplichtingen  

 

Met vriendelijke groet,   

 

Bijlagen: 1) brief aan wethouders Jaarsma dd. 10-09-2024 


